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ROMANIA

JUDECATORIA ARAD Operator 3208
SECTIA CIVILA

DOSAR NR. 19527/55/2017

SENTINTA CIVILA NR. 1760
Sedinta camerei de consiliu din data de 13 martie 2018
Presedinte: Vida Anamaria Renata
Grefier: Mos Ramona

S-a luat in examinare actiunea civila formulata de reclamantul Consiliul de Mediere,
in contradictoriu cu pérata .- Birou de Mediator, avand ca obiect pretentii —
cerere cu valoare redusa.

Procedura completa, fira citarea partilor.

S-a facut referatul cauzei, dupd care, se constatd depuse la dosar din partea paratei
raspuns la intdmpinare si inscrisuri.

In temeiul art. 131 alin. 1 C. pr. civ., instanta, procedeaza din oficiu la verificarea
competentei sale si constatd cd, in baza art. 1028 raportat la art. 107 C. pr. civ., aceasta este
competentd general, material si teritorial sd solutioneze prezenta cerere.

Instanfa incuviinfeaza proba cu inscrisuri §i in baza art. 238 alin. 1 C. pr. civ.,
estimeaza durata necesara cercetdrii procesului la acest termen de judecata.

In ceea ce priveste excepfia lipsei capacitdtii de exercifiu al reclamantului, instanta o
va respinge, avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. 1 din Legea nr. 192/2006, Consiliul fiind o
entitate inzestratd cu personalitate juridica, actiondnd in calitate de creditor care urmareste
recuperarea unor sume prevazute ca parte din venitul propriu, legitimitatea procesuala fiind data
de raportul juridic astfel cum este dedus judecatii, conform art. 21 din Legea nr. 192/2006.
Totodatad, se retine ca, fiind vorba de invocarea unui drept propriu al unitaii, calitatea de
reprezentant legal si dreptul de a actiona in numele persoanei juridice o conferd legea, conform
art. 209 Cod civ. persoana juridica exercitandu-si drepturile prin organele sale de administrare,
de la data constituirii lor, respectiv prin persoanele fizice sau persoanele juridice care, prin lege,
actul de constituire sau statut, sunt desemnate sd acfioneze, in raporturile cu tertii, individual
sau colectiv, in numele §i pe seama persoanei juridice, in spetd, prin Hot. (CM) nr. 5/2007, la art.
13 alin. 1 si 2, reglementdndu-se obligatia presedintelui de a asigura coordonarea activitatii
Consiliului si de a reprezenta, fiind evident vorba si de reprezentarea legala procesuala.

Privitor la exceptia lipsei calitdfii de reprezentant a numitului Mitroi Mugur Bogdan,
fata de Hot. O Nr. 1/20.03.2015 depusa si dispozitiile art. 6 alin. 1 si 13 alin. 2 din Hot. (CM) nr.
5/2007, acestea se respinge ca neintemeiatd, numitul fiind validat in functia de presedinte al
Consiliului de mediere, acesta reprezentand Consiliul in relatiile cu tertii.

De asemenea, in ceea ce priveste exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive, instanta
o respinge si pe aceasta, din cererea formulata de cétre reclamant (adresd, cnp. Email, nr. telefon
indicate in formular), respectiv motivarea actiunii (parata in calitate de mediator autorizat, taxe si
facilitagi pentru mediatori, taxa profesionala datoratd individual de mediatori fatd de Consiliu)
reiesind in mod clar ca acesta a chemat in judecatd mediatorul - persoana fizicd, iar nu biroul de
mediator ca forma fara personalitate juridica de exercitare a profesiei.

Referitor la problema prescriptiei creantei, instanta va trata acest aspect odatd cu
fondul cauzei, aceasta presupunand administrarea acelorasi probe.

Nemaifiind alte cereri formulate sau probe solicitate spre administrare, instanta
declard incheiata cercetarea procesului si refine cauza spre solutionare.

Nemaifiind alte cereri formulate sau probe solicitate spre administrare, instanta refine
cauza spre soluionare.

INSTANTA

in deliberare asupra cauzei de fati, constati urmitoarele:
Prin cererea inregistratd la aceasta instantd sub dosar nr. 19527/55/2017 la data de
11.12.2017, Consiliul de Mediere, in contradictoriu cu parata - Birou de
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Mediator a solicitat, prin procedura cu privire la cererile de valoare redusa, obligarea paratei la
plata sumei de 1325 lei, conform facturii seria CM nr. 4610/02.11.2016.

In motivare, reclamantul a ardtat ca fost emisi factura CM nr. 4610/02.11.2016,
avand un debit total in suma de 1325 lei, suma compusi din: taxa anuali profesionala 2012, in
valoare de 25 lei, taxa anuali profesionald 2013 in valoare de 300 lei, taxa anuali profesionald
activ 2014 in valoare de 300 lei, taxa anuala profesionald 2015 in valoare de 300 lei si taxa
anuala profesionala 2016 in valoare de 300 de lei. Prin Hotirarea Consiliului de mediere nr.196
din 25.02.2012, la articolul 5 s-a dispus ca Taxa anuala profesionala va in cuantum de 300 lei si
se datoreazd de ctre tofi mediatorii autorizati, inscrisi in Tabloul mediatorilor conform Legii nr.
192/2006, iar mediatorii autorizati suspendati datoreazi o Taxa anual profesionala de 100 lei.
Aceste taxe au fost instituite incepand cu anul 2012, acordandu-se totodati si o serie de facilitati
pentru mediatori.

Reclamantul a invocat art. 17 alin. 2 din Legea nr. 196/2006 si art. 9 din
Regulamentul de Organizare si Functionare a Consiliului de mediere, aprobat prin Hotararea nr.
5 din 13 mai 2007, modificat si completat. De asemenea, a aratat ca taxa anuali profesionala.
datorata de mediatorii autorizati Consiliului de mediere, constituie sursa de venit propriu pentru
institutia de interes public national, constituind o structura centrali, conform deciziei nr. 140 data
de ICCJ in dosar nr. 33370/3/2008, in conditiile legii speciale si este previzutd de actele
normative in vigoare, atdt in prezent cét si la data emiterii documentelor de plata pe numele
parétei, respectiv art. 21 lit. e) din Legea nr.192/2006, art. 9 lit. b) din Hotararea nr.5/2007, art. 9
alin 1, art. 10 alin 1 litera d) si alin 2 , art. 29 pet. 23, art. 30, art. 31 alin. 2 litera n) din Hotararea
nr. 39/2015, privind aprobarea Statutului profesiei de mediator publicat in M.O. al Romaniei,
partea I, la data de 30 iulie 2015, dar si de alte hotarari ale Consiliului de mediere. Aceasta a
precizat ca parata si-a luat angajamentul si respecte hotararile Consiliului de mediere inci de la
inregistrarea cererii de autorizare precum si a actului de constituire a formei de exercitare. De
asemenea, mediatorul si-a angajat raspunderea profesionali pentru activitatea desfasuratd in
cadrul Biroului de mediator implicit si plata taxelor profesionale anuale pe care le datoreaza
individual fata de institutia Consiliului de mediere. Parata nu a ficut proba plitilor restantelor,
desi avea inclusiv posibilitatea si achite esalonat taxa.

Taxa anuald profesionala, datorati de mediatorii autorizati Consiliului de mediere,
constituie sursa de venit propriu pentru institutia de interes public national. constituind o
structura centrala (decizia nr. 140 data de ICCJ in dosar nr. 33370/3/2008), in conditiile legii
speciale, si este prevazuta de actele normative in vigoare, atdt in prezent cat si la data emiterii
documentelor de plata pe numele pératei, conform art. 21 lit. e din Legea nr. 192/2006, art. 9 din
Hot. Nr. 5/2007 pentru aprobarea Regulamentul de Organizare si Functionare a Consiliului de
mediere si art. 9 alin. 1, art. 10 alin. 1 1i. D si alin. 2, art. 29 pet. 23, art. 30, art. 31 alin. 2 lit. n
din Hot. Nr. 39/2015 privind aprobarea Statutului profesiei de mediator.

Reclamantul a mai precizat ca pérata in cunostin{d de cauza, si-a luat angajamentul
sa respecte hotérdrile Consiliului de mediere inci de la inregistrarea cererii de autorizare precum
si a actului de constituire a formei de exercitare. Mediatorul si-a angajat
raspunderea profesionala pentru activitatea desfisurata in cadrul Biroului de mediator implicit si
plata taxelor profesionale anuale, pe care le datoreaza individual fata de institugia Consiliului de
mediere.

Mediatorul autorizat, nu a facut pana in prezent dovada
platilor restante §i nu si-a onorat angajamentul asumat pana la data scadenta a facturii. Potrivit
normelor stabilite prin Hotararea O nr. 04/19.02.2016, privind

In drept, se invoca disp. art. 1026 -1032 din NCPC si art. 1350 din NCC, art. 42, art.
17 alin. 2 si art. 19 alin. 4 , art. 42 din Legea nr. 192/2006.

in dovedire, reclamantul a solicitat incuviingarea gi administrarea probei cu inscrisuri,
fiind depuse in acest sens la dosar, in copii: extras site consiliu mediaree, delegatie de
reprezentare juridicd, factura seria CM nr. 4610/02.11.2016, cerere autorizare mediator nr.
2335/27.06.2011, Hot. Nr. 2324/22.07.2011, Act infiinfare birou mediator, Certificat de
Inregistrare Fiscald, Hot. Nr. 01/20. 03.2015, Hot. Nr. 04/19.02.2016, Hot. Nr. 30/08.08.2016.
Hot. Nr. 15/13.04.2016, Hot. Nr. 20/31.05.2014, Hot. Nr. 196/25.02.2012 Hot. Nr.
197/25.02.2012, Decizia nr. 946/28.01.2011, Hot. Nr. 644/18. 06.2010, extras portal Consiliul de
mediere, sentinfa nr. 100/CA/2017 a Curtii de Apel Oradea.
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Cererea a fost legal timbrata cu taxa judiciard de timbru de 50 de lei, conform art. 6
alin. i C. pr. civ., conform chitantei seria /2018 179141/2018 nr. 1349 din 03.01.2018 (f. 54).

Parata prin intdmpinarea depusa la dosar, prin registraturd la data de 12.02.2018, a
solicitat respingerea cererii ca nefondaté si neintemeiata.

Aceasta a invocat in principal, exceptia lipsei capacitaii procesuale de exercifiu a
reclamantului Consiliul de mediere, motivand ¢ nu exista o hotdrre a institutiei in baza careia
s-a decis actionarea in instantd a formelor de exercitare a profesiei in vederea recuperdrii unor
asa-zise creante ce reprezintd taxe profesionale pe perioada 2009-2016. In sustinerea exceptiei a
invocat art.19 alin. 4 din Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de
mediator. De asemenea, a precizat ¢ potrivit, Legii nr. 192/2006 presedintele nu are astfel de
atributii de a angaja institutia in procese in instanta fard a supune la vot si a adopta o hotarare in
cadrul organismului de tip colegial, aceasta cu atat mai mult cu cét actiunea de fata are in vedere
si recuperarea "taxelor anuale" din perioada mandatelor unor consilii anterioare, ce au facut
obiectul unor hotrari total diferite prin continut si sanctiuni si nu a existat o transmitere legald a
dreptului de a recupera aga-zise debite intre consiliile anterioare si cel prezent - proces verbal de
predare-primire sau alt document.

Pardta a invocat exceptia lipsei calitafii procesuale pasive a Biroului de Mediator,
tinand seama de faptul ca factura fiscala nr. 4610/ 2.11.2016 a fost emisa catre persoana fizica

si nu ciitre parata Birou de mediator — ... . !

Acesta a invocat in raport de dispozitiile art. 82 alin. 1 C.proc.civ. exceptia lipsei
calitatii de reprezentant a numitului Mitroi Mugur Bogdan, pretins presedinte al Consiliului de
mediere, intrucit din actele comunicate se observa ca reclamantul nu face dovada acestei calitati.

Parita a invocat exceptia prescriptiei, conform disp. art. 2517 Cod civil, intrucat
orice creanta solicitatd de Consiliul de mediere pentru o perioadd mai veche de trei ani, in raport
de data introducerii cererii de chemare in judecata este prescrisé.

Parata a mentionat ci, creanta solicitatd de reclamant nu indeplineste condifia
prevazutd de art. 663 din CPC referitoare la caracterul cert al acesteia, respectiv c@ taxa
profesionald anuala nu este si nu a fost niciodatd prevazutd de Legea nr. 192/2006 privind
medierea si organizarea profesiei de mediator, Consiliul de mediere fiind institutie de interes
public care se organizeaza si functioneaza conform prevederilor Legii nr. 192/2006, atributiile
sale fiind prevazute in art. 20. Totodata, potrivit lit. e din art. 21, reclamantul poate presta
anumite servicii. detaliate si acceptate de citre mediatori, din care poate obtine alte venituri, cu
exceptia celor prevazute de lit. a)- d), cu conditia descrierii acestor servicii in regulamentul sau
de organizare si functionare. Parata a precizat ca in perioada 2008-2017, printr-o serie de hotarari
emise de reclamant, taxa profesionald a fost modificatd sub aspectul denumirii, cuantumului si
continutului sau, termenele de plata au fost diferite, ca si sanctiunile pentru neplata acesteia, fiind
atasate doar o parte a acestor hotarari la cererea de chemare in judecat, insd reclamantul a omis
si anexeze si Hotirdrea nr.20/31.05.2014, care opereazd pentru perioada cuprinsd intre
31.05.2014-12.04.2016. Prin aceastd hotardre, Consiliul de mediere defineste taxa anuala
profesional ca fiind taxa datoratd de fiecare mediator autorizat in vederea asigurérii veniturilor
necesare administririi Tabloului mediatorilor in conformitate cu cerintele Legii. Totodata.
detaliaza activitatile ce urmau si fie realizate din sumele incasate, precum si sanctiunile
aplicabile mediatorilor in caz de nerespectare a obligatiei de achitare a taxei. Astfel, in art. 2 sunt
enumerate activitatile prestate, iar in art. 4 sancfiunea neindeplinirii obligatiei. iar mediatorii care
nu si-au achitat taxa au suportat restrictiile prevazute in acest articol. Pe de alta parte, nu se
cunoaste daca au fost efectuate activitatile descrise in hotirare deoarece nu a fost publicat sau nu
a primit un raport de activitate privind realizarea acestora. Ca urmare. reclamantul nu poate
solicita taxa profesionala aferenta perioadei mai sus mentionata intrucét neplata taxei nu ii dadea
dreptul sa procedeze la recuperarea ei, ci doar si sanctioneze mediatorul conform art. 4 din
Hotdrarea nr. 20/31.05.2014.

Parita a mai precizat cd, in perioada cuprinsa intre 13-04.2016 si pand in prezent,
opereazi hotarérile nr.15/13.04.2016 si nr.30/08.08.2016, hotdréri care nu mai prevad o descriere
a activititilor ce urmau a fi prestate pentru mediator, cu exceptia celei referitoare la
administrarea Tabloului, acest serviciu nu a fost prestat de catre Consiliul de mediere. Ultima
actualizare si publicare a Tabloului in Monitorul Oficial, asa cum prevede art.12 alin.(1) si (3).
dateaza din aprilie 2015. Pe de altd parte, asa cum prevede Hotararea nr. 30/08. 08. 2016 si
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Statutul profesiei, neplata "taxei profesionale obligatorii" constituie abatere si se sanctioneazi
disciplinar prin suspendarea sau incetarea calitatii de mediator, cele dous acte cu caracter
normativ neprevazand actionarea in judecata a formelor de exercitare a profesiei in vederea
recuperdrii unor asa-zise creante reprezentind "taxe profesionale”.

Aceasta a precizat ci argumentul referitor la asumarea de catre parita a
angajamentului de a achita taxele stabilite prin hotararile Consiliului de mediere, nu poate fi
refinut ca izvor al obligatiei de a plati taxa profesionala facturata de citre reclamant, Achiesarea
la continutul cererilor tip semnate de pardtd, a avut in vedere, fara indoiald, acele taxe ce
reprezinta servicii precizate si prestate in mod real mediatorilor in calitate de beneficiari i in
limitele stabilite de Legea nr.192/2006. Aceasti "taxa" nu este si nu poate fi interpretati ca fiind
de natura unei cotizatii dintr-o asociatie profesionald, unde aceasta este prevazutd distinct in
legea de organizare a profesiei respective, inclusiv sanctiunea pentru neplata ei iar membrii sii
au dreptul de a-i decide cuantumul, de a aproba bugetul de venituri si cheltuieli si de a verifica
prin mecanisme de control financiar - comisie de cenzori - modul de cheltuire a fondurilor.

in subsidiar, parata a solicitat judecarea cauzei potrivit dreptului comun, deoarece se
a apreciat ¢a se impun a fi administrate probe suplimentare cu privire la prestarea efectivi a
serviciilor a cdror contravaloare i se solicita prin factura.

in probatiune a depus la dosar: Proces-verbal al sedintei Consiliului de mediere din
data de 10.03.2017, Hotdrdrea nr.20/31.05.20] 4: Solutii de respingere a actiunilor Consiliului
de Mediere impotriva mediatorilor - 6 extrase portaljust, copie pldangeri prealabile adresata
Consiliului de Mediere de cditre Asociatiile Profesionale ale Mediatorilor.

Prin raspunsul la intampinare, depus la dosar la data de 8 martie 2018, prin
registratura, reclamantul a solicitat respingerea exceptiilor ca nefondate si a sustinerilor paratei.

Fata de exceptia lipsei capacitatii procesuale de exercitiu a reclamantului, a aratat ca
in concordantd cu prevederile art. 209 din NCC, sunt indeplinite conditiile legale privind
capacitatea de exercitiu si functionarea persoanei juridice Consiliul de mediere. De asemenea, a
invocat art. 17 alin. 2 si art. 20 lit. m din Legea nr. 192/2006 in baza ciruia Consiliul de mediere
a adoptat Hotdrarea nr.5/2007 pentru aprobarea Regulamentului de organizare si functionare al
Consiliului de mediere, cu modificarile ulterioare, Regulament care prevede la art. 13 alin. 2 si5
atributiile concrete ale Presedintelui Consiliului de mediere: ..de coordonare a intregii activitati,
de reprezentare a institutiei in relatiile cu tertii si de ordonator de credite. presedintele poate
acorda mandat de reprezentare in conditiile legii”.

Reclamantul a solicitat respingerea exceptiei lipsei capacitatii procesuale pasive a
paratei, avand in vedere clarificirile de maj sus, respectiv cd infelege sd se judece si cu
reprezentantul biroului, respectiv cu d-na - . iar factura nr. 4610/02.11.2016
a fost emisd in mod corect pe numele d-nei mediator autorizat. in calitate de reprezentant al
Biroului de mediator, aceasta fiind titularul obligatiei taxei profesionale anuale in conditiile
practicérii profesiei in cadrul unei forme de exercitare. Acesta a mentionat ci nu se poate admite
exceptia, in conditiile in care, taxa anuali profesionala se achita chiar si in lipsa unei facturi
emise de Consiliul de mediere. pand la finele fiecirui an fiscal. pentru care aceasta taxa se
datoreaza, conform prevederilor art. 52 ind.12 lit. e) din Regulamentul de organizare si
functionare al Consiliului de mediere, adoptat prin Hotérarea nr. 5/2007, prevederi valabile pana
la data de 13 iulie 2016 si care au fost preluate in art. 29 alin. 23 din anexa la Hotardrea nr.
39/2015 privind aprobarea Statutului profesiei de mediator, obligatie de care mediatorii
autorizati in mod individual au stiinta din actele normative mai sus precizate, publicate in M.O al
Roméniei si pe site-ul institugiei. De asemenea, a aratat ca inclusiv art. 29 din Statutului profesiei
de mediator si Hotardrile nr. 15/ 13.04.2016, 20/31.05.2014, 04/ 19.02.2016, art. 5 din Hotararea
196/25.02.2012, art. 2 lit. b) din Hotdrarea nr. 1307/14.12.2008, toate emise de Consiliul de
mediere, fac trimitere expresi ca titularul obligatiei de plata este mediatorul autorizat, inscris in
Tabloul mediatorilor si in care este mentionata in mod expres forma de exercitare a profesiei si
sediul principal al acesteia. Astfel, a mentionat ci este indiscutabil ci forma de exercitare a
profesiei este strans legata de calitatea de mediator autorizat, cele doua notiuni fiind indisolubile
in conditiile in care art. 40 alin. 1 lit. J) din Regulamentul de organizare si functionare al
Consiliului de mediere, adoptat prin Hotararea nr. 5/2007, prevede ca si conditie de autorizare ca
mediator, depunerea la dosarul de autorizare a artelor de infiintare a formei de exercitare a
profesiei. Facturile fiscale au fost emise ca si notificari la plata, prin punerea in intirziere a
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mediatorului debitor §i probeaza in mod real si cert valoarea debitului, datorat de mediatorul
autorizat catre Consiliul de mediere. In acest sens, Inalta Curte de Casatie si Justitie a apreciat (in
cuprinsul Deciziei nr. 1017 din 26 martie 2009 pronuntata in recurs de Sectia comerciala a inaltei
Curti de Casatie si Justitie, avind ca obiect constatarea nulitifii absolute a unei facturi fiscale) ca
factura fiscald are doar calitatea de document justificativ, care std la baza inregistririlor in
contabilitatea furnizorului sau a cumpdratorului, si reprezintd un mijloc de proba cu privire la
operatiunea efectuata.

in ce priveste exceptia lipsei calitdtii de reprezentant al presedintelui Consiliului de
mediere, reclamantul a apreciat ca este nefondati, avand in vedere prevederile art. 17 alin. 2 din
Legea nr. 192/2006, conform cdrora - Consiliul de mediere se organizeaza si functioneazi
potrivit prevederilor prezentei legi, precum si ale regulamentului sau de organizare si
functionare.", iar potrivit art. 20 lit. m) din Legea nr. 192/2006 - Atributiile concrete ale
Presedintelui Consiliului de mediere: de coordonare a intregii activititi, de reprezentare a
institutiei in relatiile cu tertii si de ordonator de credite.

Reclamantul a solicitat respingerea exceptiei prescriptiei dreptului material la
actiune, intrucat pe factura nr. 4610/02.11.2016 este evidentiati datoria pentru perioada 2012-
2016, prin punerea in intdrziere intrerupe efectiv termenul de prescriptie pentru sumele de bani,
sume ce sunt datorate pana la finele anului 2015 inclusiv. De asemenea, taxa anuala profesionali
se achitd chiar in lipsa unei facturi emise de Consiliul de mediere, pana la finele fiecérui an fiscal
pentru care aceasta taxa se datoreazd, conform prevederilor art. 52 ind.12 lit. e) din
Regulamentul de organizare si functionare al Consiliului de mediere, adoptat prin Hotararea nr.
5/2007, prevederi valabile pana la data de 13 iulie 2016 si care au fost preluate ulterior in art. 29
alin. 23 din anexa la Hotardrea nr. 39/2015 privind aprobarea Statutului profesiei de mediator.
obligatie de care mediatorii au stiinta din actele precizate. In cazul de fata, termenul de
prescriptie al obligatiei de plata se calculeaza succesiv pentru fiecare an, astfel ca termenul de
prescriptie pentru debitul inregistrat de mediator in anul 2014 curge de la 01.01.2015 si se
finalizeaza la data de 31.12.2017. Reclamantul a mai precizat ci o alta norma introdusa prin
Hotérdrea nr. 197/2012, emisa de Consiliul de mediere, indica facilitatile la plata taxelor de
administrare tablou restante, iar prin Hotdrarea O nr. 04/2016 emisa de Consiliul de mediere a
fost aprobat termenul de gratie pana la data de 30.04.2016, data pind la care mediatorii
autorizati, cu debite inregistrate pana la data de 31 decembrie 2015, aveau posibilitatea s
efectueze aceste plati. Termenul de gratie este o masura in plus, care suspendi termenul de
prescriptie, fiind astfel prelungit termenul pentru efectuarea platii, iar factura emisa de Consiliul
de mediere, fiind un instrument de intrerupere a termenului de prescriptie, pentru taxele datorate
de debitor. In acest sens a mai aratat c, actiunea a fost formulatd dupa expirarea termenului de
gratie, respectiv dupa data de 30.04.2016, acordat prin hotirarea Consiliului de mediere, mai sus
precizatd, mediatorilor autorizafi, care nu si-au indeplinit obligatia legala de plata a taxelor
restante, inregistrate pana la 31.12.2015.

Pe fondul cauzei, reclamantul a solicitat respingerea apérarilor paratei, mentionand
cd in cauzd este o creantd cu caracter cert, ea fiind datoratd de mediatorul autorizat in baza
actelor de autorizare, care au fost emise la cerere si care marcheaza raportul contractual dintre
parat si Consiliul de mediere. Dna mediator autorizat, nu a prezentat o
cerere de incetare/suspendare din profesie, inregistrata la Consiliul de mediere, suspendarea si
respectiv incetarea din profesia de mediator opereazi doar in baza prevederilor art. 14,15 si 16
din Legea nr. 192/2006, art. 9 alin. 1 lit. b) si alin. 3 din Statutul profesiei de mediator.

Reclamantul a invocat dispozitiile art. 42 din Legea nr. 192/2006, modificata si
completatd, potrivit caruia raspunderea civild a mediatorului poate fi angajata pentru cauzarea de
prejudicii prin incalcarea obligatiilor sale profesionale. Acesta a precizat ca factura fiscala a fost
emisd in mod legal pe numele mediatorului autorizat, , ca reprezentant al
Biroului de mediator si pentru o taxa legal instituita prin Lege, Regulament §i norme de aplicare
potrivit prevederilor Hotararile Consiliului de mediere, pe care le-a pus la dispozitia instantei si
care sunt in vigoare, iar Hotararile Consiliului de mediere privitoare la taxe nu au fost contestate
in termen legal si nici nu au fost anulate de vreo instanta.

Reclamantul a mentionat ca tabloul mediatorilor autorizati exista $i este administrat
si actualizat permanent pe site-ul Consiliului de mediere, iar evidenta birourilor de mediator este
tinutd prin Registrul Formelor de exercitare de cétre Consiliul de mediere, prin indicarea
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numadrului de registru detinut de fiecare Birou de mediator, pe Actul de infiintare al biroului.

Acesta a mai precizat ca facturile fiscale au fost emise si comunicate pe adresa de e-
mail a pératei, ca §i notificari la platd, prin punerea in intdrziere a mediatorului debitor si
probeaza in mod real si cert valoarea debitului, datorat de mediatorul autorizat citre Consiliul de
mediere. Factura a fost emisa pe numele mediatorului autorizat in calitate de reprezentant legal al
formei de exercitare pentru ca el este debitorul taxei profesionale anuale, astfel cum reiese din
argumentele prezentate si din cuprinsul cererii de chemare in judecata.

Reclamantul a solicitat judecarea prezentei cauze in procedura speciala a cererii cu
valoare redusa, in temeiul dispozitiilor art. 1026 si urmitoarele din CPC, pentru recuperarea
creantei in cuantum de 1325 lei conform facturii nr. 4610/02.11.2016, solicitind majorarea cu
suma de 33,34 lei conform facturii nr. 15422/06.03.2018 si care trebuia achitata pan la sfarsitul
anului 2017 de mediatorul autorizat in baza Hotérarii O nr. 30/08.08.2016 privind modificarea
cuantumului taxei anuale profesionale obligatorii, care stabileste cuantumul taxei la 400 lei,
incepand cu 01.01.2017, si modalitatea de plata a restantelor inregistrate de debitori.

Sub aspectul probatoriului, instanta a incuviingat si administrat proba cu inscrisurile
solicitate si depuse de citre reclamanti in sustinerea cererii formulate.

Cu titlu preliminar, privitor la solicitarea pératei de judecare a cererii pe calea
dreptului comun, fafa de motivele invocate, respectiv necesitatea administrarii unor probe
suplimentare - fird a se indica exact care ar fi acestea - si dispozitiile art. 1027 alin. 3 si 1030
alin. 9 Cod proc. civ., instanta retine ci acesta nu este un motiv de inadmisibilitate a procedurii
speciale, fiind posibila administrarea si a altor probe decét inscrisurile, prevederile articolului
precitat previazand doar un caz de inadmisibilitate a probei a cdror administrare ar necesita
cheltuieli disproportionate fata de valoarea cererii.

Analizind actele si lucririle dosarului, instanta retine urmitoarele:

Potrivit art. 17 din Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de
mediator, Consiliul de mediere reprezinti un organism autonom cu personalitate juridicad, de
interes public infiintat in vederea organizarii activitatii de mediere, aceasta functionand potrivit
prevederilor legii, precum si ale regulamentului siu de organizare si functionare. Totodata,
conform art. 19 si 21 din actul normativ precizat, in exercitarea atributiilor sale, Consiliul de
mediere adoptd hotdréri cu votul majoritatii membrilor care il compun, si isi acopera cheltuielile
de organizare si functionare din venituri proprii, printre care taxele provenind din autorizarea
mediatorilor, donatii, sponsorizari, finantari si alte surse de venit, dobandite in conditiile legii,
incasiri din vanzarea publicatiilor proprii. sumele provenind din amenzile aplicate ca sanctiuni
disciplinare, dar si alte sume rezultate din activitatea Consiliului de mediere, stabilite prin
regulament.

Conform art. 5 din Hot. C.M. nr. 196/25.02.2012, taxa anuali profesionala datorata
de catre tofi mediatorii autorizati cu forma de exercitare a profesiei si inscrisi in Tabelul
mediatorilor este de 300 lei incepand cu anul urmitor emiterii hotararii de autorizare., respectiv
100 de lei datorata de mediatorii suspendagj. Totodata, potrivit art. 1 si 2 din Hot. CM nr.
04/19.02.2016, s-a acordat termen de gratie pani la data de 30.04.2016 pentru achitarea taxei
profesionale restante, incepand cu data respectiva mediatorii autorizati care nu ifi indeplinesc
obligatiile de plata urmand a fi suspendati.

Sub aspectul prescriptiei dreptului la actiunea fatd de sumele aferente anilor 2012-
2016, raportat la data introducerii actiunii, respectiv data de 11.12.2017, {inind seama de data
autorizdrii activitatii paratei prin Hot. CM nr. 2324/22.07.2011 si scadenta taxelor anuale, fata de
dispozitiile art. 2503 alin. 2 coroborat cu art. 2517 Cod civil, care prevad ca dreptul la actiune cu
privire la fiecare din prestatiile succesive se stinge printr-o prescriptie deosebitd de 3 ani, instanta
constatd ca dreptul material la actiune al reclamantului in privinta taxei aferente anului 2012-
2013 s-a prescris. Intreruperea prescriptiei prin emiterea facturii nr. 4610/02.11.2016 nu poate fi
primitd ca echivaland punere in intarziere de naturi a produce curgerea unui nou termen de
prescriptie, nefiind realizata dovada notificdrii pardtei cu privire la solicitarea de platd sau
comunicarea acesteia. Chiar si comunicati si considerata ca punere in intarziere, fata de prev. art.
2540 Cod civ. si data introducerii actiunii, notificarea de plati nu este de naturd a intrerupe
prescriptia, chemarea in judecati a paratei realizandu-se cu depasirea termenului de 6 luni de la
data punerii in intarziere.

Referitor insi la taxele aferente perioadei 2014 — 2016, in suma totalda de 900 lei.
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avand in vedere dreptul reclamantului de a reglementa taxe in sarcina mediatorilor autorizati si
obligatia acestora de a le achita, obligatie la care parita s-a angajat, de altfel, si prin cererea de
autorizare si respectiv actul de infiintare (f.13 si 15), instanta va admite aceste pretentii. Astfel.
reclamanta a emis factura 4610/02.11.2016 privind taxele aferente anilor mai sus mentionati,
parata neaducédnd vreo proba care sa dovedeasca plata sau alt mod de stingere a creantei.

Nu in ultimul rand, fata de sanctiunile prev. de art. 4 din Hot. nr. 20/31.05.2014 si
sustinerea paratei ca reclamantul putea si procedeze doar la sanctionarea mediatorului care nu a
plati taxele profesionale §i nu sa recupereze acestea debite, se va refine apdrarea ca neintemeiati,
fiind legitim dreptul persoanei de a actiona si solicita debitorului sdu achitarea sumelor asumate
in plata, inclusiv prin formularea unei actiuni in vedere obtinerii unui titlu executoriu si apelarea
la forta coercitivi a statului pentru realizarea dreptului sdu.

Pentru motivele mai sus aritate, retinnd ca nu s-a facut proba anuldrii hotararilor
mai sus menfionate emise de reclamant, fatd de lipsa unor dovezi contrare celor pretinse prin
cererea de chemare in judecatd, in baza art. 1031 Cod procedura civila si art. 21 din Legea nr.
192/2006, va admite in parte cererea reclamantului si va obliga périta la plata sumei mai sus
mentionata.

Totodatd, in temeiul art. 1032 Cod procedurd civila, va obliga parita cazutd in
pretentii sd achite reclamantului suma de 50 lei cu titlu de cheltuieli de judecata, reprezentand
taxd judiciara de timbru.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite in parte actiunea civila formulatd de reclamantul CONSILIUL DE
MEDIERE, cu sediul in Bucuresti, Soseaua Nicolae Titulescu, nr. 88B, Sector 1, CIF 21500343,

in contradictoriu cu parata (CNP ), cu domiciliu in .

mediator autorizat/titular Birou de
mediator cu sediul profesional la aceeasi adresd, si in
consecinta:

Obliga parata sa plateasca reclamantului suma de 900 lei, reprezentand taxe anuale
profesionale aferente perioadei 2014-2016.

Respinge restul pretentiilor reclamantului ca prescrise.

Obliga parata sa plateasca reclamantului cheltuieli de judecatd de 50 lei.

Executorie.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare.

Cererea de apel se depune la Judecitoria Arad.

Pronuntatd in sedinta publica in data de 13.03.2018.

Grefier
Mos Ramona

Presedinte
Vida Anamaria Renata

Red/tehnored./VAR/RM/03.04.2018
4 ex./2 com.
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