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Pe rol fiind judecarea cauzei orivind pe reclamant CONSILIUL DE MEDIERE si pe
parat \, avand ca obiect cerere de valoare
redusa.

Solutionarea cauzei are loc in sedinta Camerei de Consiliu, fard citarea partilor.

Procedura este legal indeplinita .

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de sedinta.

Verificandu-si din oficiu competenta conform art. 131 alin. 1 C. proc. civila raportat
la prevederile art. 1027 C.civ. coroborate cu prevederile art. 94 si 107 C. proc. civila,
instanta constata ca este competentd general, material si teritorial s judece prezenta cauza.

Instanta, in temeiul art. 258 alin. 1 raportat la art. 255 si 265 si urm. C. proc. civila
incuviinteaza pentru pérti proba cu inscrisurile depuse la dosar, probe considerate legale,
pertinente, concludente si utile solutiondrii cauzei.

Considerand ci au fost lamurite toate imprejurdrile de fapt si temeiurile de drept ale
cauzei, instanta, in temeiul art. 394 C. proc. civild inchide dezbaterile si retine cauza in
pronuntare.

INSTANTA

Asupra cauzei de fatd, retine

Prin cererea de valoare redusa formulati la data de 12.07.2017 sub nr.
14965/211/2017 reclamantul CONSILIUL DE MEDIERE, prin Pregedinte Mitroi Mugur
Bogdan a solicitat obligarea paratei BIROU DE MEDIATOR la
plata sumei de 875 lei reprezentand taxa anuala profesionala pentru perioada 2014-2016
potrivit facturii fiscale seria CM nr. 5636/24.11.2016. Reclamantul a solicitat obligarea
paratei la plata cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii formulate se arata ci pérdta si-a luat angajamentul de a respecta
hotararile Consiliului de mediere incd de la completarea cererii de autorizare si a actului de
constituire a biroului de mediator. Potrivit art. 9 din Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliului de mediere, aprobat prin Hotararea nr. 5/13.05.2007, Consiliul isi
acoperd cheltuiclile de organizare §i functionare din taxe provenind din autorizarea
mediatorilor ori din taxe profesionale pentru exercitarea profesiei de mediator. Prin Hotirérea
Consiliului de mediere nr. 196/25.02.2016 s-a stabilit ca taxa profesionald este in cuantum de
300 lei si se datoreazi de toti mediatorii autorizati. Ca urmare, se impune a fi admisa cererea
intemeiata pe dispozitiile art. 1026 si urm. NCPC.

Prin pozitia procesuala exprimata in cadrul formularului de rispuns depus la filele 49-
din dosar parata a invocat exceptia prematuritatii cererii, aratand ca neplata contributiei
anuale atrage suspendarea mediatorului ori excluderea. In niciun caz, arati parita, nepIata
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contributiei nu este sanctionati cu trecerea unei perioade de timp, dupa care si se aplice
masura excluderii.

Invocd, apoi, exceptia lipsei capacititii de exercitiu a reclamantei, despre care sustine
cd nu are atributii de a declansa proceduri judiciare.

Parata sustine cd nu are calitate procesuali pasivd, dat fiind faptul ci factura este
emisd pe numele persoanei fizice s1 nu pe numele Biroului de Mediere.

Referindu-se la creantd, parata aratd ci taxa anuali profesionald nu este previzuta de
Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de mediator, asa cum afirma
reclamanta in motivarea cererii formulate. La art. 21 din Legea nr. 192/2006 sunt enumerate
posibilele surse de venit ale Consiliului de mediere, iar taxa anuali profesionald nu se
regaseste printre ele. Unica taxa previzuti de lege este taxa de autorizare a mediatorilor, taxa
ce a fost achitatd de catre parati. La lit. e a art. 21 sunt mentionate alte sume rezultate din
activitatea Consiliului de mediere, stabilite prin regulament, insa eSte;vor_b/@déspre activitati
prestate de Consiliul de mediere, contra cost, mediatorilor. Pentru a indeplini conditiile de
legalitate §i pentru a putea constitui venit la Consiliul de mediere, potrivit art. 21 din Legea
nr. 192/2006, taxa profesionald trebuie si reprezinte o suma de bani rezultatd dintr-o activitate
ori un serviciu prestat mediatorilor, contra cost, serviciu ce trebuie sa se inscrie in sfera de
activitate a Consiliului de mediatori. Parita apreciazi ci taxa profesionald solicitatd de
reclamanta nu are caracter obligatoriu deoarece nu este o taxa prevazuta de lege ca obligatie a
mediatorilor pe parcursul exercitirii profesiei, nu poate fi inclusa in categoria venituri ale
Consiliului de mediere, iar activitatea ori serviciul prestat de Consiliul de mediere in schimbul
taxei nu este obligatoriu pentru mediatori.

Intdmpinarea a fost comunicata reclamantei in procedura prealabila judecatii, iar, prin
raspunsul la intimpinare depus la data de 01.11.2017 se arata, punctual:

- referitor la exceptia lipsei capacititii de exercitiu ci are legitimare de a declansa proceduri
Judiciare i de a sta in judecata potrivit art. 17 alin. 2, art. 189 alin. 4 din Legea nr. 192/2006
precum si ale regulamentului de functionare..

- referitor la exceptia lipsei calititi procesual pasive arati ci obligatia de plati a taxei
profesionale revine mediatorului autorizat, iar nu formelor juridice de exercitare a profesiei

- referitor la temeinicia cererii, invoca dispozitiile art. 1270 si ale art. 1170, respectiv 1516 si
1350 C.civ.

Instanta a incuviintat si a administrat proba cu inscrisurile depuse la dosar.

Deliberind asupra exceptiei prematuritdafii cererii instanta o va respinge

In analiza temeiniciei exceptiei prematurittii, avand in vedere motivele invocate de
paréta, instanta retine ci prematuritatea presupune ca dreptul material la actiune nu poate fi
exercitat deoarece este afectat de un termen sau de o conditic suspensivd; Ori parata
considerd ca cererea reclamantei este prematurd pentru ci nu a uzat de dispozitia sanctionirii
sau a excluderii ei, fard a invoca existenta unui termen sau conditie suspensiva

Deliberand asupra exceptiei lipsei capacitdtii procesuale de exercitiu instanta o va
respinge pentru considerentele ce urmeaza:

Invocénd cd reclamanta nu are capacitate procesuala de exercitiu, pérata se referi la
lipsa hotdrérii Consiliului de Mediere in sensul declansrii procedurii judiciare de recuperare
a debitelor de la mediatorii care nu au achitat taxele. Se constata, asadar, ca motivele de fapt
pe care se sprijind exceptia se circumscriu aspectelor ce tin de lipsa calitatii de reprezentant a
reclamantei.

Ori, capacitatea de exercitiu reprezinti aptitudinea persoanelor fizice §i1 juridice de a
deveni parti ale procesului civil si constituie un reflex in domeniul activitatii de judecati al
capacitatii civile. Capacitatea procesuald de folosintd reprezintd aptitudinea generala si
abstractd a persoanei fizice sau juridice de a avea drepturi si obligatii de naturd procesuala, iar
capacitatea procesuald de exercitiu reprezinti capacitatea persoanei de a sta in judecatd (adici
aptitudinea unei persoane de a-si exercita si de a-si executa singurd drepturile si, respectiv,
obligatiile procedurale).

Reclamanta are capacitate de exercitiu, avand organe de conducere proprii, are
personalitate juridica si patrimoniu propriu, putind sta, in nume propriu, in justitie.



Instanta apreciaza ca exceptia invocati este neintemeiati chiar si daci se referi la lipsa
calitatii de reprezentant. Astfel, in conformitate cu art. 13 din Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliului de mediere, coordonarea activitatii executive a Consiliului este
asigurata de presedinte §i de vicepresedinte, alesi in conditiile prevdzute la art. 6 alin 1, iar
presedintele coordoneaza intreaga activitate, reprezintd Consiliul in relatiile cu tertii si este
ordonator de credite. Potrivit Hotdrarii nr. 01/20.03.2015 dl. Mitroi Mugur Bogdan a fost
validat in functia de presedinte al Consiliului de mediere pentru/un mandat de patru ani. Ca
urmare, dl.Mitroi Mugur Bogdan avea dreptul sa reprezinte Consiliul de ' mediere in
formularea cererii deduse judecitii, nefiind necesar a mai depune la dosar vreun alt act
doveditor, motiv pentru care instanta va respinge exceptia lipsei calitatii de reprezentant

Exceptia lipsei calitatii procesual pasive va fi analizati de instantd ca o apdrare de
fond.

Din probatoriul analizat instanta retine urmatoarele:

Prin Hotardrea nr. 378/26.01.2013 Consiliul de mediere, prin Presedinte Dorin Valeriu

Barbulescu, a constatat ci sunt indeplinite conditiile previzute de lege si de hotdrarile

Consiliului de mediere cu privire la infiintarea biroului de mediator cu denumirea )

-Birou de mediator”, I baza actului de infiintare anexat cererii Inregistrate

sub nr. 5919/21.12.2012. Potrivit art. 2 din Hotdrére, activitatea de mediator in cadrul biroului

urma sa se desfasoare la sediul din _ :

de infiintare mentionat anterior, d-na s-a angajat sa

achite intocmai si la termen taxele hotirate de Consiliul de mediere, sa participe la diverse

cursuri de perfectionare in domeniu, sa participe la intdlnirile hotirate de consiliu §i sa
respecte regulamentele acestuia . :

Prin cererea dedusa judecitii reclamanta a solicitat obligarea paratei la plata sumei
totale de 875 lei potrivit facturii fiscale seria CM nr. 5636 emisa in data de 24.11.2016 (f.6).
Suma reprezinta: taxa anuald profesionald 2014 — 275 lei, 2015 — 300 lei, 2016 — 300 lei.

Consiliul de mediere, in baza art. 8 alin. 1, art. 17 alin. 2, art. 20 it ¢, d7e, £gm, 0,
art. 21 lit. d, art. 72 alin. 2 din Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei
de mediator; in baza art. 9, art. 16, art. 17 si art. 18 din Regulamentul de organizare §i
functionare a Consiliului de mediere, a emis Hotérarea nr. 1307/14.12.2008 prin care a stabilit
diverse taxe pentru diverse servicii prestate. La art. 2 din Hotdrére este mentionatd taxa anuali
de administrare a Tabloului mediatorilor, in cuantum de 400 lei, taxa datorata de toti
mediatorii autorizati inscrisi in Tabloul mediatorilor, incepand cu anul urmator celui in care s-
a emis Hotarérea si care trebuia achitatd pana la 31 martie a anului pentru care se datoreazi.
Hotarérea nr. 1307/14.12.2008 a fost supusd controlului instantei care, prin sentinta
nr.100/CA/2017 pronuntatd in dos. nr. 69/35/2017 al Curtii de Apel Oradea, a respins
exceptia de nelegalitate invocati cu privire la aceasta Hotdrare.

Art. 2 al Hotdrarii nr. 1307/14.12.2008 a fost modificat prin Hotirarea nr.
644/18.06.2010 in ceea ce priveste termenul de plati, toti mediatorii inscrisi in Tabloul
mediatorilor avind obligatia de a achita taxa incepand cu anul fiscal urmator celui in care a
fost emise Hotararea de autorizare .

Prin Hotéréarea Consiliului de mediere nr. 196/25.02.2012 taxa anuald de administrare
a Tabloului mediatorilor a fost redenumiti , taxa anuala profesionald”, iar cuantumul a scazut
de la 400 lei la 300 lei. Hotarérea nr. 196/25.02.2012 a fost supusa controlului instantei care,
prin sentinta nr. 100/CA/2017 pronuntatd in dos .nr. 69/35/2017 al Curtii de Apel Oradea, a
respins exceptia de nelegalitate invocati cu privire la aceastd Hotarére.

Incepand cu data de 1 ianuarie 2017 taxa anuald profesionald obligatorie a fost
stabilita la 400 lei prin Hotararea nr. 30/08.08.2016, insa aceasta nu face obiectul prezentului
dosar.

Parata din prezenta cauza nu contesta afirmatiile cuprinse in motivarea cererii de
valoare redusd referitoare la neachitarea sumelor stabilite cu titlul de taxd anuald de
administrare a Tabloului mediatorilor, respectiv taxa anuala profesionala.



Dupd cum se poate observa, reclamanta a pretins obligarea paratei la plata sumei
datorate in baza facturii fiscale seria CM nr. 5636/24.11.2016.

Instanta apreciazd cd, in baza art. 21 lit. e din Legea nr. 192/2006 Consiliul de
mediere, care isi acoperd cheltuielile de organizare si functionare din venituri proprii, poate
percepe taxa anuald de administrare a Tabloului mediatorilor, serviciul oferit in
contraprestatie pentru taxa perceputd fiind tocmai actualizarea periodicd a Tabloului
mediatorilor, obligatie instituitd de art. 12 alin. 3 din Legea nr. 192/2006.

Péarata a invocat prin intimpinare prevederile art. 319 alin. 16 din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal potrivit cdrora pentru alte operatiuni decat cele prevazute la art. 15,
persoana impozabila are obligatia de a emite o facturd cel tarziu pand in cea de-a 15-a zi a
lunii urmatoare celei in care ia nastere faptul generator al taxei. Aceasta dispozitie legald nu
este in masurd sd ducd la o anulare a facturii fiscale seria CM nr. 5636/24.11.2016, parata
neformuland dealtfel vreo cerere in acest sens. In situatia in care reclamantul avea obligatia de
a respecta prevederile art. 319 alin. 16 Cod fiscal, neconformarea nu poate influenta obligatia
pe care parita o are in calitate de mediator in ceea ce priveste achitarea taxei anulare
profesionale. Aceasta taxa trebuie achitatd in baza Hotdrarii Consiliului de mediere i nu in
baza facturii fiscale emise in acest sens. Ca urmare, instanta, in baza art. 1026 NCPC rap. la
art. 1350 Cod civil, instanta va admite cererea formulatd §i va obliga pérdta sa achite
reclamantului suma de 875 lei reprezentand taxd anuala profesionala aferenta perioadei 2014-
2016.

in mod corect reclamanta a emis factura pe numele persoanei

iar nu pe numele biroului, deoarece, potrivit hotararilor evocate anterior, taxa
profesionala se datoreaza de mediatorii persoane fizice, iar nu de forma profesionala sub care
aceste persoane isi desfagoara activitatea.

Reclamantul a solicitat obligarea paritei la plata cheltuielilor de judecata generate de
prezentul litigiu, la dosar fiind depusa dovada de achitare a taxei judiciare de timbru in
cuantum de 50 lei. in conditiile admiterii cererii de valoare redusa si a obligdrii parétei la plata
sumei de 875 lei in favoarea reclamantei, instanta constatd ca poate fi acordat, cu titiul de
cheltuieli de judecata.

Pentru aceste motive
IN NUI\"_IEL]_Z LEGII
HOTARASTE:

Respinge exceptia lipsei capacitatii procesuale de exercitiu a reclamantei.

Admite cererea de valoare redusa formulata de reclamantul CONSILIUL DE
MEDIERE, prin Presedinte Mitroi Mugur Bogdan, cu sediul in Bucuresti, sos. Nicolae
Titulescu nr. 88 B, sector 1 in contradictoriu cu parata

' ", cusediul in
cu sediul procesual alesir

Obligd parata sa achite reclamantului suma de 875 lei reprezentand taxa anuala
profesionala aferenta perioadei 2014-2016.

Obligd pérata la plata cheltuielilor de judecatd in favoarea reclamantului, in cuantum
de 50 lei.

Executorie de drept.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare.

Calea de atac si motivele se depun la Judecétoria Cluj-Napoca.

Pronuntata in sedinta publicd din 11 decembrie 2017.

JUDECATOR, GREFIER
CALINA MARIA CRISAN RAMONA IOANA POPA

C.C. 04 Aprilie 2018, 4 ex




