In perioada 2008-2017, printr-o serie de hotéréari emise de reclamant, taxa profesionala a fost
modificatd sub aspectul denumirii, cuantumului si continutului siu. Reclamantul nu poate solicita
taxa profesionala aferentd perioadei mai sus mentionate intrucat neplata taxei nu 1i dadea dreptul s
procedeze la recuperarea ei, ci doar s sanctioneze mediatorul conform art. 4 din hotdrarea nr.
20/31.05.2014.

in perioada cuprinsi intre 13.04.2016 si pana in prezent, opereazi hotérérile nr. 15/13.04.2016
si nr. 30/08.08.2016. Pe langa faptul cd aceste doua hotarari nu mai previd o descriere a activitatilor
ce urmau a fi prestate pentru mediator, cu exceptia celei referitoare la administrarea Tabloului,
precizeaza cd acest serviciu nu a fost prestat de citre Consiliul de mediere. Ultima actualizare si
publicare a Tabloului in Monitorul Oficial, asa cum prevede art. 12 alin. 1 si 3, dateaza din aprilie
2015.

In anul 2016 consiliul de mediere nu a publicat in Monitorul Oficial Tabloul mediatorilor.

Achiesarea la continutul cererilor tip semnate de acesta a avut in vedere, fard indoiala acele
taxe ce reprezinta servicii precizate si prestate in mod real mediatorilor in calitate de beneficiari si in
limitele stabilite de Legea nr. 192/2006.

Paratul a mai invocat nelegalitatea modului de intocmire a documentului de plata, motivat de
faptul ci factura nr. 4615/02.11.2016 a fost emisa pe persoana fizica si nu pe
numele paratului Birou de mediator - , persoana juridica din cauza de fata,
indicand in acest sens dispozitiile art. 23 din Legea nr. 192/2006 si ale Legii nr. 227/2015.

Cu privire la jurisprudenta invocatd de reclamant, paratul a ardtat cd hotararea civila nr.
100/2017 pronuntatii de Curtea de Apel Oradea in dosarul 69/35/2017 nu este definitivi, aceasta fiind
atacatd cu recurs la inalta Curte de Casatie si Justitie la data de 16.08.2017. \

in subsidiar, paratul a solicita judecarea cauzei pe dreptul comun, considerand ca se impune
administrarea unor probe suplimentare.

in probatiune, partul a depus la dosar: proces verbal al sedintei Consiliului de mediere din
data de 10.03.2017, Hot. nr. 20/31.05.2014, Incheierea din 07.03.2017 pronuntatd de Judecdtoria
Medgidia in dosar nr. 9819/256/2016, sentinta civila nr. 1679/2017 pronuntatd de Judecétoria Oradea
in dosar nr. 5719/271/2017, extras din ecris cu hotirrea nr. 1470/23.11.2017 pronunfatd de
Judecatoria Satu Mare in dosar nr. 7180/296/2017, 6 extrase din ecris cu solutii de respingere a
cererilor de valoare redusé introduse de Consiliul de mediere impotriva formelor de exercitare ale
mediatorilor, copie a plangerii prealabile adresatd consiliului de mediere de catre Asociatiile
Profesionale ale Mediatorilor.

Prin raspunsul la intdmpinare, reclamantul a solicitat respingerea exceptiei lipsei capacititii
procesuale pasive a Biroului de Mediator , precizdnd cé infelege sa se judece si
cu mediatorul autorizat Apreciazi ci factura nr. 4615/02.11.2016 a fost emisa
in mod corect pe numele mediatorului autorizat, Buniov Stelian Dorin, acesta fiind titularul obligatiei
taxei profesionale anuale. Nefiind o persoand juridicd de drept public si nici finantatd din bugetele
publice, in sensul art. 1 alin. 2 si art. 2 pet. 30 din Legea nr. 500/2002, intre Consiliul de mediere si
pérét nu se stabilesc raporturi juridice de drept fiscal §i nu sunt aplicabile normele ce definesc notiuni
de drept fiscal.

in ceea c priveste exceptia lipsei capacitaii procesuale de exercifiu a reclamantei, apreciaza
¢a in concordantd cu prevederile art. 209 cod civil sunt indeplinite conditiile legale privind
capacitatea de exercitiu §i functionarea persoanei juridice Consiliul de mediere.

Referitor la exceptia lipsei calitatii de reprezentant a presedintelui Consiliului de Mediere,
reclamantul a invocat dispozitiile art. 17 alin. 2, art. 20 lit. m si art. 13 alin. 2 si 5 din Legea nr.
192/2006.

Raportat la inscrisurile depuse la dosar §i avénd in vedere dispozitiile legale, reclamantul
apreciazi cé institutia Consiliul de mediere in calitatea sa de organism central, in exercitarea
atributiilor sale, poate sa emitd hotdrari prin care sa stabileascd taxe profesionale pentru exercitarea
profesiei de mediator si modalitatea de achitare a acestora.

Activitatea consiliului de mediere, reglementata de art. 20 din Legea nr. 192/2006, cuprinde
printre atributii §i intocmirea si actualizarea tabloului mediatorilor autorizati la zi, tinerea evidentei
birourilor mediatorilor autorizati. Tabloul mediatorilor autorizafi exista si a fost administrat si
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actualizat permanent pe sitte-ul Consiliului de mediere. Evidenta birourilor de mediator este tinuta
prin Registrul formelor de exercitare de citre Consiliul de mediere, prin indicarea numarului de
registru, deinut de fiecare birou de mediator, pe actul de infiintare a biroului.

Contrar susfinerilor paratului, reclamantul aratd ci a depus hotdrdrea O nr. 20/31.05.2014
privind activitijile care au destinatic incasdrile din taxa anuald profesionald, modificata prin
Hotardrea O nr. 15/13.04.2016. In ceea ce priveste sanctiunile art. 4 din Hotarirea O nr.
20/31.05.2014, acestea au fost abrogate prin Hotarérea O nr. 15/13.04.2016.

De asemenea, hotirrea nr. 100/14.07.2017 pronuntata de curtea de Apel Oradea in dosarul
nr. 69/35/2017 este o hotardre judecitoreasca valabilda avind putere de lucru judecat cel putin
provizorie pana la momentul la care va fi emisa o alta hotérare judecdtoreasca definitiva.

Analizand actele si lucririle dosarului, instanta retine urmitoarele:

Potrivit art. 17 din Legea nr. 192/2006 privind medierea §i organizarea profesiei de mediator,
Consiliul de mediere reprezintd un organism autonom cu personalitate juridicd, de interes public
infiintat in vederea organizarii activitatii de medicre, aceasta functiondnd potrivit prevederilor legii,
precum si ale regulamentului sdu de organizare si functionare. Totodatd, conform art. 19 si 21 din
actul normativ precitat, in exercitarea atributiilor sale, Consiliul de mediere adoptéa hotaréri cu votul
majoritdfii membrilor care il compun, si isi acoperd cheltuielile de organizare §i functionare din
venituri proprii. printre care taxele provenind din autorizarea mediatorilor, donatii, sponsorizari,
finantari si alte surse de venit, dobéndite in condifiile legii, incaséri din vanzarea publicatiilor proprii,
sumele provenind din amenzile aplicate ca sancfiuni disciplinare, dar si alte sume rezultate din

‘eictivitatea Consiliului de mediere, stabilite prin regulament.

; Potrivit art. 2 din Hotariarca Consiliului de Mediere nr. 476/16.04.2010, legitimatia
mediatorului emisd de Consiliul de mediere se vizeazd anual, doar pentru mediatorii care au achitat
taxa de administrare tabloului scadenta.

Conform-art. 5 din Hotarirea Consiliului de Mediere nr. 196/25.02.2012, taxa anuald

% profesionald datoratd de cdtre tofi mediatorii autorizati cu forma de exercitare a profesiei si inscrisi
in Tabelul mediatorilor este de 300 lei incepand cu anul urmitor emiterii hotérarii de autorizare,
respectiv 100 de lei datoratd de mediatorii suspendati. Totodatd, potrivit art. 1 si 2 din Hotérarea
Consiliului de Mediere nr. 04/19.02.2016, s-a acordat termen de gratie pand la data de 30.04.2016
pentru achitarea taxei profesionale restante, incepind cu data respectivd mediatorii autorizati care nu
iti indeplinesc obligatiile de platd urmand a fi suspendati.

Reclamanta a emis factura 4615/02.11.2016 privind taxele aferente perioadei 2014 - 2016, in
sumd totala de 900 lei, dresatd pe numele persoanei fizice ce detine calitate de
mediator autorizat.

Avind in vedere dreptul reclamantului de a reglementa taxe in sarcina mediatorilor autorizafi
si obligatia acestora de a le achita, obligafie la care paratul s-a angajat, de altfel, gi prin cererea de
autorizare si respectiv actul de infiinfare, instanta apreciaza intemeiatd cererea, urmand a o admite.

Apirarea paratului cé factura a fost emisa pe persoana fizicd iar nu pe Biroul de Mediator, nu
poate fi primitd in sensul urmdrit de acesta, anume de exonerare de la plata taxei anuale de 300 lei.

Pe de o parte, acesta este actionat in instan{d in calitate de mediator autorizat si datoreaza taxa
anuald in aceeasi calitate, raportul juridic existent intre el §i reclamant fiind definit de calitatea
persoanei fizice de mediator autorizat, respectiv de reprezentant legal al Biroului de mediator.

Asadar, nu se poate retine ca - Birou de mediator nu legitimeaza
calitate procesuald pasivd, persoana juridica fiind reprezentatd de persoana fizicd. De asemenea,
creanta pretinsd este datoratd in baza hotdréarii Consiliului de Mediere, factura fiscald fiind doar un
instrument de probatiune, nicidecum izvor al obligatiei de platd a creantei.

Asadar, retinind neintemeiaté exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive, instanfa o va respinge
si, gasind intemeiatd cererea pentru cele ce preced, in baza art. 1031 Cod procedura civila si art. 21
din Legea nr. 192/2006, o va admite i va obliga parétul la plata sumei mai sus mentionata.

Totodatd, in temeiu! art. 1032 Cod procedurd civild, va obliga paratul cdzut in pretentii s
achite reclamantului suma de 50 lei cu titlu de cheltuieli de judecatd, reprezentind taxa judiciara de
timbru.

PENTRU ACESTE MOTIVE
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IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite cererea cu valoare redusd formulati de reclamantul CONSILIUL DE MEDIERE,
Bucuresti, Soseaua Nicolae Titulescu, nr. 88B, Sector 1, CIF 21500343, impotriva paratului Buniov
-, cu sediul

Obliga paratul sa plateascd reclamantului suma de 900 lei, reprezentdnd taxe anuale
profesionale aferente perioadei 2014-2016.

Obliga pérétul sa pliteasca reclamantului cheltuieli de judecatd de 50 lei.

Executorie.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare.

Cererea de apel se depune la Judecatoria Arad.

Pronuntata in sedin{a publici in data de 31.01.2018.

Presedinte Grefier
Elena Daniela Bisca Georgeta Maria Pavel

Red/tehnored./EDB/GMP/08.02.2018
4 ex./2 com.
Se comunica cu:




ECLLIRO:JDARD:2018:002.000652

ROMANIA

JUDECATORIAARAD Operator 3208
SECTIA CIVILA

DOSAR NR. 18483/55/2017

SENTINTA CIVILA NR. 652
Sedinta camerei de consiliu din data de 31.01.2018
Presedinte: Elena Daniela Bisca
Grefier: Georgeta Maria Pavel

S-a luat in examinare actiunea civild formulatd de reclamantul Consiliul de Mediere, in
contradictoriu cu paratul - Birou de Mediator, aviand ca obiect pretenfii —cerere
cu valoare redusa.

Procedura completd, fara citarea partilor.

Cererea este legal timbrata cu taxa judiciard de timbru de 50 de lei, conform art. 6 alin. 1 C.
pr. civ.

In temeiul art. 131 alin. 1 C. pr. civ., instanta, procedeaza din oficiu la verificarea competentei
sale si constatd cd, in baza art. 1028 raportat la art. 107 C. pr. civ., aceasta este competenta general,
material si teritorial s solufioneze prezenta cerere.

Exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive, instanta o apreciaza o aparare de fond si o va uni

cu fondul cauzei.
In ceea ce priveste excepfia lipsei capacitdtii de exercitiu al reclamantului, instanta o va respinge,
avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. 1 din Legea nr. 192/2006, Consiliul fiind o entitate inzestrata
cu personalitate juridicd, actionidnd in calitate de creditor care urmdreste recuperarea unor sume
prevazute ca parte din venitul propriu, legitimitatea procesuald fiind datd de raportul juridic astfel
cum este dedus judecitii, conform art. 21 din Legea nr. 192/2006.

Totodata, respinge exceptia lipsei calitafii de reprezentant al reclamantei al presedintelui
acestuia, calitatea de reprezentant legal si dreptul de a actiona in numele persoanei juridice o confera
legea, conform art. 209 Cod civ. persoana juridica exercitdndu-gi drepturile prin organele sale de
administrare, de la data constituirii lor, respectiv prin persoanele fizice sau persoanele juridice care,
prin lege, actul de constituire sau statut, sunt desemnate sd acfioneze, in raporturile cu terfii,
individual sau colectiv, in numele i pe seama persoanei juridice, in spetd, prin Hot. (CM) nr. 5/2007,
la art. 13 alin. 1 si 2, reglementandu-se obligatia presedintelui de a asigura coordonarea activitatii
Consiliului si de a reprezenta, fiind evident vorba si de reprezentarea legala procesuala.

Prin Hotarérea Nr. 1/20.03.2015 depusa la dosar ( fila 16) numitul Buniov Stelian Dorin a fost
validat in functia de presedinte al Consiliului de mediere, acesta reprezentand Consiliul in relatiile cu
tertii.

Nemaifiind alte cereri formulate sau probe solicitate spre administrare, instanta declard
incheiata cercetarea procesului §i refine cauza spre solutionare.

INSTANTA

in deliberare asupra cauzei de fati, constati urmitoarele:

Prin cererea inregistrati la aceastd instan{d sub dosar nr. 18483/55/2017 la data de
21.11.2017, Consiliul de Mediere, in contradictoriu cu paréatul - Birou de
Mediator a solicitat, prin procedura cu privire la cererile de valoare redusa, obligarea pératului la
plata sumei de 875 lei, conforma facturii seria CM nr. 4615/02.1 1.2016, cu termen scadent la data de
02.12.2016.

in motivare, reclamantul a aritat ci fost emisa factura nr. 4615/02.11.2016, avand un debit
total in suma de 875 lei, suma compusi din: taxa anuala profesionala 2014 in valoare de 275 lei, taxa
anuald profesionala 2015 in valoare de 300 lei, taxa anuald profesionald 2016 in valoare de 300 lei.



In Hotardrea Consiliului de mediere nir.196 din 25.02.2012, la articolul 5 s-a dispus ca Taxa
anuala profesionala va in cuantum de 300 lei si se datoreaza de catre tofi mediatorii autorizati, Inscrigi
in Tabloul mediatorilor conform Legii nr. 192/2006, iar mediatorii autorizati suspendati datoreaza o
Taxa anuala profesionala de 100 lei. Aceste taxe au fost instituite incepind cu anul 2012, acordandu-
se totodata si o serie de facilitdfi pentru mediatori.

Reclamanta a invocat art. 17 alin. 2 din Legea nr. 196/2006 si art. 9 din Regulamentul de
Organizare si Functionare a Consiliului de mediere, aprobat prin Hotéréarea nr. 5 din 13 mai 2007,
modificat si completat. De asemenca, a ardtat cd taxa anuala profesionala, datorata de mediatorii
autorizati Consiliului de medicre. constituie sursa de venit propriu pentru institutia de interes public
najional, constituind ¢ structura centrald, conform deciziei nr. 140 data de 1CCJ in dosar nr.
33370/3/2008, in conditiile legii speciale, §i este prevazutd de actele normative in vigoare, atat in
prezent cét si la data emiterii documentelor de plata pe numele pératei, respectiv art. 21 lit. e) din
Legea nr.192/2006, art. 9 iit. b) din Hotdrdrea nr.5/2007, art. 9 alin 1, art. 10 alin 1 litera d) si alin 2,
art. 29 pet. 23, art. 30, art. 31 alin. 2 litera n) din Hotararea nr. 39/2015, privind aprobarea Statutului
profesiei de mediator publicat in M.O. al Roméniei, partea 1, la data de 30 iulie 2015, dar si de alte
hotdrari ale Consiliului de mediere.

Aceasta a precizat c¢d pératul si-a luat angajamentul sd respecte hotérarile Consiliului de
mediere incd de la inregistrarea cererii de autorizare precum §i a actului de constituire a formei de
exercitare. De asemenea, mediatorul Buniov Stelian Dorin isi angajeaza raspunderea profesionala
pentru activitatea desfasurata in cadrul Biroului de mediator implicit §i plata taxelor profesionale
anuale pe care le datoreaza individual fatd de institutia Consiliului de medicre. O alta consecinta a
neplatii taxei profesionale anuale conduce la lipsa vizei de pe Legitimatia de mediator, mentionand cé
prin Hotérdrea nr. 476/16.04.2010 a Consiliului de mediere s-a statuat ca ,,mediatorul se identifica cu
legitimatia emisa de Consiliul de mediere, vizata anual", iar fird aceastd vizd mediatorul autorizat nu
poate profesa. Paratul nu a facut proba platilor restantelor, desi avea inclusiv posibilitatea s achite
esalonat (axa.

In drept, se invoca disp. art. 1026 -1032 din NCPC si art. 1350 din NCC, art. 42, art. 17 alin. 2
si art. 19 alin. 4, art. 42 din Legea nr. 192/2006.

In probatiune, reclamanta a solicitat incuviintarea si administrarea probei cu inscrisuri, fiind
depuse in acest sens la dosar, in copii: delegatie de reprezentare juridicd, factura fiscald seria CM
nr. 4615/02.11.2016, extras de pe blogul medierii, cerere parat nr. 0315/19.15.01.2013, Hot. Nr.
09/06.01.2013, Act de infiinfare Birou Mediator, sentinta nr. 100/CA/2017 a Curtii de Apel Oradea,
Hot. Nr. 01/20.03.2015, extras de pe blogul medierii, Hot. Nr. 04/19.02.2016, Hot. Nr.
30/08.08.2016,, Hot. Nr. 15/13.04.2016, Hot. Nr. 20/31.05.2014, Hot. Nr. 197/25.02.2012, Hot. Nr.
196/25.02.2012, decizia nr. 946/28.01.2011, Hot. Nr. 644/18.06.2010, hot. Nr. 1309/14.12.2008, Hot.
Nr. 1307/14.12.2008, Hot. Nr. 476/16.04.2010..

Paratul, prin intdmpinarea depusa la data de 06.12.2017 a invocat exceptia lipsei capacitati
sale procesuale pasive, cu motivarea ca factura fiscald nr. 4615/02.11.2016 a fost emiséd pe persoana
fizica si nu pe numele pardtului, Birou de Mediator - =~~~
persoana juridica in contradictoriu cu care a fost formulata cererea de fata.

De asemenea, paritul a invocat exceptia lipsei capacitifii procesuale de exercitiu a
reclamantului Consiliul de mediere, deoarece nu existd o hotdrare a instituiei in baza céreia s-a decis
actionarea in instantd a formelor de exercitare a profesiei in vederea recuperérii unor asa-zise creante
ce reprezinta taxe profesionale pe perioada 2009-2016, conform procesului-verbal al sedintei ordinare
a Consiliului de mediere din data 10.03.2017, invocénd art. 19 alin. 4 din Legea nr. 192/2006,
prevedere ce nu a fost respectatd conform procesului verbal nr. 10.03.2017.

In raport de dispozitiile art. 82 alin. 1 C. proc. civ. paratul a invocat exceptia lipsei calitétii de
reprezentant a numitului Mitroi Mugur Bogdan, pretins presedinte al Consiliului de mediere, intrucat
reclamantul nu a facut dovada calitétii de reprezentant.

Paratul apreciaza ca creanta solicitatd de reclamant nu indeplineste condifia prevazuta de art.
663 C.pr. civ referitoare la caracterul cert al acestedia, precizand ca taxa profesionala anuala nu este
si nu a fost niciodati previzutd de Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de
mediator.



